Biatystok, dnia 19.11.2018 .

Wszyscy zainteresowani

Wykonawcy

Dotyczy: postepowania przetargowego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe
akcesoriéw i sprzetu medycznego jednorazowego uiytku, oznaczenie postepowania: DA.ZP.242.44.2018.

Zamawiagjqgcy - Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewddzki Szpital Zespolony im.
Jedrzeja Sniadeckiego w Biatymstoku, dziatajgc w oparciu o art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004
roku Prawo zamodwien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z pdéin. zm.) informuje
o wyniku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na dostawe akcesoriéw i sprzetu medycznego jednorazowego uiytku, oznaczenie postepowania:
DA.ZP.242.44.2018 w Pakietach nr: 5, 7, 8, 11, 13, 17, 19, 36, 54, 56, 57, 59, 40, 63, 65

Wybér najkorzystniejszej oferty:

Pakiet nr 5:

AKSIS Hurtownia Sprzetu Medycznego Ignaciuk Spigarski Spétka Jawna, ul. Przyrodnikéw 1C, 80-298 Gdansk
Pakiet nr 7:

AKSIS Hurtownia Sprzetu Medycznego Ignaciuk Spigarski Spétka Jawna, ul. Przyrodnikéw 1C, 80-298 Gdansk
Pakiet nr 8:

Zarys International Group Sp. z 0. 0. Sp. K., ul. Pod Borem 18, 41-808 Zabrze

Pakiet nr 11:

Inomed Polska Sp. z 0. 0., ul. Bursztynowa 4/D1, 83-021 Rokitnica

Pakiet nr 13:

Billmed Sp. z 0. 0., ul. Krypska 24/1, 04-082 Warszawa

Pakiet nr17:

Bialmed Sp. z 0. 0., ul. M., Konopnickiej 11a, 12-230 Biata Piska

Pakiet nr19:

Balton Sp. z 0. 0., ul. Nowy Swiat 7/14, 00-496 Warszawa

Pakiet nr 34:

Dutchmed PL Sp. z 0. 0., ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz
Pakiet nr 54:

Medtronic Poland Spétka z 0. o., ul. Polna 11, 00-633 Warszawa
Pakiet nr 54:

Centrum Zaopatrzenia Lecznictwa CEZETEL-POZNAN Sp. z 0. 0., 0s. Rusa 64/6, 61-245 Poznah
Pakiet nr 57:

Bialmed Sp. z 0. 0., ul. M. Konopnickiej 11a, 12-230 Biata Piska

Pakiet nr 59:

Balton Sp. z 0. 0., ul. Nowy Swiat 7/14, 00-496 Warszawa



2.

Pakiet nr 60:

Zarys International Group Sp. Z 0. 0. Sp. K., ul. Pod Borem 18, 41-808 Zabrze
Pakiet nr 43:
Agencja Naukowo-Techniczna SYMICQ Sp. z 0. 0., ul. Powstancdw Sigskich 54a/2, 53-333 Wroctaw
Pakiet nr 65:
VYGON Polska Sp. z 0.0., Ul. Francuska 39/6, 03-905 Warszawa

UZASADNIENIE WYBORU OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ (dotyczy pakietéw, w ktdrych dokonany zostat wybér
oferty najkorzystniejszej):

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych

(Dz. U.

z 2017 r. poz

w specyfikacji istotnych warunkédw zaméwienia: cena - 60%, termin dostawy — 40%.

1579 z pdin. zm.) 1. na podstawie kryteridw oceny ofert okreslonych

Streszczenie i poréwnanie ziozonych ofert (dotyczy pakietdw, w ktérych dokonany zostat wybodr oferty
najkorzystniejszej):
Pakiet nr 5

Do Pakietu nr 5 wptynety cztery oferty. Ocena ztozonych ofert:

Nr Firma (nazwa) lub Termin W W kryterium taczna
i nazwisko oraz adres wga%g—-‘?;:ﬁﬂuﬂo dostawy kryterium Jtermin ilos¢
oterty Wykonawcy (dni ~cena” dostawy” punktéw
Iobocze)
AKSIS Hurtownia Sprzetu
Medycznego Ignaciuk
1 Spigarski Spotka Jawna
ul. Przyrodnikow 1C
80-298 Gdansk 35910,00 zt
3 60 pkt 40 pkt 100 pkt
Teleflex Polska Sp. z 0. 0.
30 ul. ltzecka 26
02-135 Warszawa 23 733,00 2t 3 Oferta odrzucona
23 PROMED S.A.
ul. Dziatkowa 56
02-234 Warszawa 41 850,00 zt 3 51,48 pkt 40 pki 91,48 pki
62 650,00 zt
Medtronic Poland Po dokonaniu
32 Spoétka z o. o. poprawy oczywistej
ul. Polna 11 omyfki rachunkowej:
00-633 Warszawa 462 640,00 zi 3 34,40 pkt 40 pkt 74,40 pkt
Pakiet nr 7
Do Pakietu nr 7 wptyneto piec¢ ofert. Ocena ztozonych ofert:
Nr Cena Termin W kryterium tgcznailosé
Firma (nazwa) lub nazwisko oraz oferty Hoattin W kryterium foirain a nidéw
oferty adres Wykonawcy wartosc *—a—'i‘ﬂ ~cena” " : P
bt {dni dostawy
robocze)




AKSIS Hurtownia Sprzetu
Medycznego Ignaciuk Spigarski
1 Spotka Jawna
ul. Przyrodnikéw 1C
80-298 Gdansk 16 092,00
A 40 pkt 40 pkt 100 pkt
17 Drager Polska Sp. z 0. 0.
ul. Sutkowskiego 18a
85-655 Bydgoszcz 4 0;"'40 10,60 pkt 40 pkt 50,60 pkt
21 Empireum Piotr Dopieralski
ul. Chotomowska 30 11 664,00
05 -110 Jabtonna zt Oferta odrzucona
24 ExtraMed Zaopatrzenie
Medyczne Dorota Wrona 9 504,00
72-314 Radowo Mate 80/5 zt Oferta odrzucona
Medtronic Poland
32 Spotka z o.0.
ul. Polna 11 37 800,00
00-633 Warszawa zt 25,54 pkt 40 pkt 65,54 pkt
Pakiet nr 8
Do Pakietu nr 8 wptyneto pie¢ ofert. Ocena ztozonych ofert:
. Termin w W kryterium tgczna
oty | o aes yeomeney” | vente | dodowy | vtetum | temin | oié
Y Y (dni ~cena” dostawy” punktow
robocze)
Larys International Group
20 Sp.Z0.0.5p.K.
ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze
7 020,00 zt 3 60 pki
40 pkt 100 pkt
Medicavera Sp. z 0. 0.
4 Dahlhausen Group
ul. Majowa 2 9 180,00 zt 3
71-374 Szczecin 4588pkt | 46 okt | 85,88 pkt
SKAMEX Spéitka z
ograniczong
odpowiedzialnosciq
8 Spotka komandytowa
ul. Czestochowska 38/52
93-121 tédz 5 508,00 zt 3 Oferta odrzucona
TRIDENT MED. s.c.
12 ul. Szachowa 1
04-894 Warszawa 6 804,00 zt 3 Oferta odrzucona
11 012,00 zt
Po dokonaniu
32 Medtronic Poland Spétka z 0. 0. | poprawy oczywiste]
ul. Polna 11 omytki
00-633 Warszawa rachunkowej:




11 016,00 zt 3 38,24 pkt 40 pkt 78,24 pkt
Pakiet nr 11
Do Pakietu nr 11 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena Termin W kryterium tqczna ilosé
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty docinin W kryterium termi q Py
oferty oraz adres Wykonawcy wartosé TW‘L ~cena” =emin PUtliiow
bl (dni dostawy
robocze)
Empireum Piotr Dopieralski
21 ul. Chotomowska 30 7 995,00 zt
05-110 Jabtonna
3 Oferta odrzucona
Inomed Polska Sp. z 0. 0.
25 ul. Bursztynowa 4/D1 18 450,00
83-021 Rokitnica zt 5
0 ekt 40 pkt 100 pkt
Pakiet nr 13
Do Pakietu nr 13 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena Termin W kryterium tgcznailosé
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty R W kryterium +
oferty oraz adres Wykonawcy wartosé dostawy ~cena” Aemin " punkiow
brutto (dni dostawy
robocze)
VYGON Polska Sp. z 0. 0.
14 ul. Francuska 39/6 57 2‘t0'00
03-205 Warszawa %
3 57,28 40 pkt 97,28 pkt
Billmed Sp.z 0. ©. 54 648,00 3
15 ul. Krypska 24/1 z
- W
04-082 Warszawa 60 pkt 40 pki 100 pkt
Pakiet nr 17
Do Pakietu nr 17 wptynety trzy oferty. Ocena ztozonych ofert:
Termin W W kryterium tgczna
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko Cena oferty : s
e dostawy kryterium wtermin ilos¢
oferty oraz adres Wykonawcy wartos¢ brutto (dni _cena” dosfey® punktéw
robocze)
Larys International Group
Sp.Zo.0.5p. K.
ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze 2 138,40 zt
20 3 50 pkt 40 pkt 90 pkt
2 320,00 zt
POLMIL Sp. z 0. 0. S.K.A L do"kr‘(’;:f”‘“
ul. Przemystowa 8b oczyﬁvigej oKnyfki 3
26 837=0'8yagosece rachunkowej: 46,05 pkt 40 pkt 86,05 pkt
2 322,00 zt

4




Bialmed Sp. z 0. 0.
ul. M. Konopnickiej 11a 1 782,00 zt 3
35 12-230 Biata Piska 60 pkt 40 pkt 100 pkt
Pakiet nr 19
Do Pakietu nr 19 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko C—?:?:%: d% W kryterium w l:'::;’;f':m tq::::‘é::'sc
oferty oraz adres Wykonawcy Brofio Td_n?vﬂ ~cena” d:: stawy”
Balton Sp.zo.o.
ul. Nowy Swiat 7/14
00-496 Warszawa 241 920,00
16 "-* 3 60 pkt 40 pki 100 pkt
Advance Europe Sp. z 0. 0.
Biuro Techniczno-Handlowe
ul. Skrzetuskiego 30/3 299 764,80 3
27 02-726 Warszawa zt 48,42 pkt 40 pkt 88,42 pkt
Pakiet nr 34
Do Pakietu nr 36 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena : Y
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty d% W kryterium W l(rr::;']':m tq:::;g‘c:c
oferty oraz adres Wykonawcy wartosé _é_ﬂ ~cena” d" tawy”
brutto (dni ORIIE
robocze)
Dutchmed PL Sp. z 0. o.
ul. Szajnochy 14 24 840,00
85-738 Bydgoszcz 7t
2 3 60 pkt 40 pkit 100 pkt
NZ TECHNO Sp.z 0. o,
ul. Bernenska 5A 37 830'00
03-976 Warszawa 3
19 37,43 pit 40 pkit 79,43 pkt
Pakiet nr 54
Do Pakietu nr 54 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
2 Termin w W kryterium tgczna
fNr Firma ("ZZWOJVIU: nazwisko *—”Uﬁn? P!f:'uﬂ dostawy kryterium Ltermin ilosé
oferty oraz adres Wykonawcy wartosc (o] (dni _cena” dostawy” punktéw
robocze)
POLMIL Sp.z 0. 0. SK.A
ul. Przemystowa 8b
85-758 Bydgoszcz 18 921,60 zt
26 3 46,03 pkt 40 pkt 86,03 pkt
Medtronic Poland Spotka z 0. o. 14 519,20 zt
ul. Polna 11 Po dokonaniu




00-633 Warszawa poprawy oczywistej
32 omytki
rachunkowej: 3
14 515,20 zi 60 pkt 40 pkt 100 pkt
Pakiet nr 56
Do Pakietu nr 56 wptynety cztery oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena ,
. Termin W kryterium tgczna ilo$é
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko ofem’ ) dostows w krerrilt‘Jm _jermin punkiSw
oferty oraz adres Wykonawcy wartosé —y-d " .cena ok ,,
brutto {dni ooy
robocze)
Centrum Zaopatrzenia
Lecznictwa CEZETEL-POZINAN
Sp.zo.0.
? 0s. Rusa 64/6 3773520
61-245 Poznan zt
3 60 pkt 40 pkt 100 pkt
Zarys International Group
Sp.Z0.0.5p. K.
20 ul. Pod Borem 18 39 830’40
41-808 Zabrze 3 40 pkt
56,84 pkt 96,84 pki
2 POLMIL Sp. z 0. 0. S.K.A 48 211,20
ul. Przemystowa 8b zt
85-758 Bydgoszcz 3 46,96 pki 40 pki 86,96 pkt
35 Bialmed Sp. z 0. 0. 38 988,00
ul. M. Konopnickiej 11a zt 58,07 pkt
12-230 Biata Piska 3 ' 40 pkt 98,07 pkt
Pakiet nr 57
Do Pakietu nr 57 wptynety trzy oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena oferty Termin W kryterium tgczna ilosé
fNr Firma {nc:izwaavlullz nazw:sko wartosé dostawy w kx::},’ m Jfermin punktow
oferty oraz adres Wykonawcy brutto (dni 5 dostawy”
robocze)
Color Trading Sp. z 0. 0.
1 ul. Zotny 40
02-815 Warszawa 287 850‘00
3 49,47 pkt 40 pkt 89,47 pkt
J. Chodacki, A. Misztal
+MEDICA" Spdtka Jawna
34 ul. Przemystowa 4A 256 1?9’20 55 51 pkt
59-300 Lubin 3 1B 40 pkt 95,51 pkt
Bialmed Sp. z 0. 0.
Ul. M. Konopnickiej 11a 237 2?6'80 3 60 pkt 40 okt 100 okt
35 12-230 Biata Piska z P P
Pakiet nr 59

Do Pakietu nr 59 wptynety dwie oferty.

Ocena ztozonych ofert:




Cena il
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty i ayteriom [ W Kyinsum HReta St
oferty oraz adres Wykonawcy wartosé costawy .~cena” d" tawy” P
brutto (dni e
fobocze)
Balton Sp. z 0. o.
ul. Nowy Swiat 7/14
16 16 200,00 40 pkt
00-496 W (o]
anszaw 2t 3 60 pkt 100 pkt
Bialmed Sp. z 0. o.
35 Ul. M. Konopnickiej 11a 26 507,52
12-230 Biata Piska 67 pkt
! ! zt 3 36,67 pki 40 pkt 76,67 pk
Pakiet nr 60
Do Pakietu nr 60 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena £z
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty dm W kryterium W Jayjerium facma IJosc
fc dostawy " ~termin punktéw
oferty oraz adres Wykonawcy wartosé ~cena dost A
brutto {ani ovawy
_fobocze)
Zarys International Group
Sp.Z0.0.5p. K.
ul. Pod Borem 18 12892.50 40 pkt
20 41-808 Zabrze zt 3 60 pkt 100 pkt
Konsorcjum:
Medtronic Poland Sp. z 0. o.
(Lider konsorcjum) ul. Polna 11,
00-633 Warszawa 22 680,00
33 Cardinal Health Poland Sp. z 2t 3 34,11 pkt 40 pidt atl o
0.0. (Cztonek konsorcjum),
ul. Mtynska 11, 40-098 Katowice
Pakiet nr 63
Do Pakietu nr 63 wptyneto siedem ofert. Ocena ztozonych ofert:
Cena 1
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty dT__ﬁ_ermin W kryterium Wolaylerium kg i,IOSé
P dostawy .. Jtermin punkiéw
oferty oraz adres Wykonawcy wartosc .cena dost =
brutto {dn oy
robocze)
Agencja Naukowo-Techniczna
18 SYMICO Sp.zo. 0.
ul. Powstancow Slgskich 54a/2
53-333 Wroctaw 20 988,72
G 3 60 pkt 40 pkt 100 pkt
POLMIL Sp.z 0. 0. S.K.A
26 ul. Przemystowa 8b 2l 738’00
85-758 Bydgoszcz <] 58,01 pkt 40 pkt 98,01 pkt
Teleflex Polska Sp. z 0. o.
30 ul. ltzecka 26 22 647,60
02-135 Warszawa zt 3 40 pkt 95,61 pkt
55,61 pkt




16 Balton Sp. Z2:000;
ul. Nowy Swiat 7/14 24 948,00
00-496 Warszawa zt 3 50,48 pkt 40 pkt 90,48 pki
Advance Europe Sp. z 0. 0.
27 Biuro Techniczno-Handlowe
ul. Skrzetuskiego 30/3 27 054,00
02-726 Warszawa zt 3 46,55 pkt 40 pkt 86,55 pkt
7 EUMed Sp. z 0.0.
ul. Chtopickiego 50 33 760,80
04-275 Warszawa zt 3 37,30 pkt 40 pkt 77,30 pki
Cardinal Health Poland
Sp.zo.o.
22 ul. Miyriska 11
40-098 Katowice
Adres do korespondenciji: 53 460,00 3
Rondo ONZ 1, 00-124 Warszawa zt 23,56 pkt 40 pkt 63,56 pki
Pakiet nr 65
Do Pakietu nr 65 wptynety dwie oferty. Ocena ztozonych ofert:
Cena . .
= Termin ; W kryterium tgcznailosé
Nr Firma (nazwa) lub nazwisko oferty W kryterium p
oferty oraz adres Wykonawcy wartos¢ g-gjc!’g-‘.ﬂ ~cena” "re'mi",, punkiow
brutto (dni dostawy
robocze)
Optimed Pro-Office A.P.
13 Szewczyk Sp. Jawna 24 149,88
ul. Forteczna 5, bud. Fort 47a zt
32-086 Wegrzce 3 49,51 40 pkt 89,51 pkt
VYGON Polska Sp. z 0. 0.
14 ul. Francuska 39/6 19 926,00
03-905 Warszawa zt 3 60 pkt 40 pkt 100 pkt

Informacija o Wykonawcach wykluczonych z postepowania:
W prowadzonym postepowaniu w zakresie Pakietdw nr: 5,7, 8, 11, 13, 17, 19, 36, 54, 56, 57, 59, 60, 43, 65 nie

wykluczono zadnego Wykonawcy.

Informacja o odrzuconych ofertach z postepowania:

» Oferta Wykonawcy: Teleflex Polska Sp. z 0. 0., ul. ltzecka 26, 02-135 Warszawa zostaje odrzucona w
Pakiecie nr 5 na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Pzp - 1j. zamawiajgcy odrzuca oferte wykonawcy,
ktory nie udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz ze zlozonymi dowodami

potwierdza, ze oferta zawiera raiqco niskg cene lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy zwrdcit sie do Wykonawcy Teleflex Polska Sp. z 0.0. - pismem z dnia
04.10.2018 r. na podstawie art. 90 ust. 11 1a ustawy p.z.p. - 0 udzielenie wyjasnien dotyczgcych razgco
niskiej ceny oferty w Pakiecie nr 5, w tym ztozenie dowodow, dotyczgcych elementdéw oferty majgcych

wplyw na wysokos¢ ceny w zakresie Pakietu nr 5. Wykonawca dnia 05.10.2018 r. udzielit wyjasnien, lecz bez



przedstawienia dowoddw. W zwigzku z tym, iz Wykonawca przedtozyt pismo zawierdjgce wytqcznie
twierdzenia niepoparte zadnymi dowodami, Zamawigjqcy wskazuje, ze:

1) Ciezar dowodu w zakresie wykazania, ze cena lub koszt nie $Q razgco niskie spoczywa na wykonawcy,
zgodnie z art. 90 ust. 2 p.z.p., zatem wykonawca w ramach sktadanych wyjasnien winien przedtozyé
dowody, ktdre w jego ocenie uzasadniajq przyjetq wycene przedmiotu zamédwienia, za$ zamawigjgcemu
pozwolqg zweryfikowaé wiarygodnosé i zasadnosé przedfozonych wyjasnien co do sposobu kalkulacji ceny.
W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wykazaé oznacza cos wiecej, anizeli jedynie wyjasni¢ - dla skutecznego
wykazania nie wystarczq same deklaracje i twierdzenia, wykonawca jest zobowigzany nie tylko wyliczyc,
dle takze udowodni¢, czy choéby przekonujgco uprawdopodobnié wysokos¢ kosztdw skalkulowanych w
cenie oferty (Wyrok Krajowej Izby Odwotawcze] z dnia 17 stycznia 2018 +. o sygn. akt KIO 23/18);

2) 1 brzmienia przepisu art. 90 ust. 1 p.zp. wynika, ze Zamawiajgcy zwraca sie nie tylko o udzelenie
wyjasnien, ale w tym takie o ztozenie dowoddw. Natomiast a wykonawcy cigzy obowigzek wykazania, ze
oferta nie zawiera ceny razqco niskiej (art. 90 ust, 2 p.z.p.). Przepisy p.z.p. wprost naktadajg na wykonawce,
ktdry zostat wezwany do ztozenia wyjasnien, obowigzek wykazania, ze ztozona przez niego oferta nie
zawiera razqco niskiej ceny. W tym miejscu nalezy podkresiié, ze wykazaé, oznacza, cos wiecej, anizeli
jedynie wyjaéni¢. Dla owego "wykazania" czesto nie wystarczq same deklaracje i twierdzenia. Wykonawca
jest zobowigzany nie tylko wyjasnié, ale takze udowodnié, czy chocby uprawdopodobnié wysokosé
kosztow skalkulowanych w cenie oferty. Co wystarczy dla owego "wykazania", to bedzie zalezato w
szczegolnodci od rodzajéw kosztéw, dokumentdw zatgczonych do samej oferty, czy uwarunkowan
rynkowych i innych zindywidualizowanych okolicznoici.

Z samego brzmienia przepiséw art. 90 ust. 1 i ust. 3 p.z.p. wynika, ze wykonawca jest zobowigzany do
ztozenia wyjasnien popartych dowodami. Nie bedq zatem spetnia¢ przestanki "wykazania" gotostowne,
niczym nie poparte twierdzenia (Wyrok Krajowej Izby Odwotawcszej z dnia 14 kwietnia 2015 r. o sygn. KIO
637/15)

3) Zgodnie z art. 90 ust. 3 p.zp. brak wyjainien razgco niskiej ceny skutkuje odrzuceniem oferty.
Oswiadczenie wykonawcy, 7e zaoferowana przez niego cena jest ceng wiarygedng i realistyczng - nie
stanowi zadnych wyjasnien. Istotg wyjasnien jest rozwianie waqtpliwosci co do pewnych okolicznosci: w
przypadku wyjasnien odnoinie ewentualnoici zaoferowania razgco niskie] ceny - przedstawienie
przekonujgcej argumentacii, przytoczenie zobiektywizowanych przestanek pozwalgjgcych na
skalkulowanie ceny na niskim poziomie, wykazanie, ze cene skalkulowano prawidtowo, w sposéb
uwzgledniojacy wszystkie istotne czynniki, wreszcie - zataczenie dowodoéw.

Samo oSwiadczenie wykonawcy, 7ze cene obliczono prawidtowo, nie moina uznaé za toisame ze
ztozeniem wyjasnien (Wyrok Krajowej lzby Odwotawczej z dnia 23 czerweca 2017 1. o sygn. KIO 1169/17; KIO
1170/17).

» Oferta Wykonawcy: ExtraMed Zaopatrzenie Medyczne Dorota Wrona, 72-314 Radowo Mate 80/5
zostaje odrzucona w Pakiecie nr 7 na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2) ustawy Pzp — tres¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust.2 pkt.
3.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowat w Pakiecie nr 7 termin dostawy niezgodny z wymaganym w specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia. Zamawiajacy w SIWZ wymagat terminu dostawy od min. 3 dni roboczych do max.

5 dni roboczych. Termin dostawy zaoferowany przez Wykonawce nie miesci sie w terminie wymaganym



przez Zamawigjgcego — Wykonawca zaoferowat 2 dni robocze. W zwiqzku z powyzszym tresé oferty nie

odpowiada tresci SIWZ i ztozona oferta podlega odrzuceniu.

» Oferta Wykonawcy: Empireum Piofr Dopieralski ul. Chotomowska 30, 05-110 Jabtonna zostaje
odrzucona w Pakiecie nr 7 na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Pzp - 1j. zamawiajgcy odrzuca oferte
wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz ze ztozonymi
dowodami potwierdza, ze oferta zawiera raiqco niskq cene lub koszt w stosunku do przedmiotu
zamawienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajqcy zwrdcit sie do Wykonawcy Empireum Piotr Dopieralski - pismem z

dnia 09.10.2018 r. na podstawie art. 20 ust. 11 1a ustawy p.z.p. - 0 udzielenie wyjasnien dotyczgcych razgco
niskiej ceny oferty w Pakiecie nr 7, w tym ztozenie dowoddw, dotyczgcych elementdw oferty majgcych
wplyw na wysoko$¢ ceny w zakresie Pakietu nr 7. Wykonawca przedtozyt pismo z dnia 11.10.2018 r. w
ktérym udzielit wyjasnien popartych kalkulacja ceny do Pakietu nr 24 oraz 25. Zamawiajgcy wskazuje, ze

Wykonawca nie udzielit wyjasnien dotyczacych razqco niskiej ceny oferty w Pakiecie nr 7.

» Oferta Wykonawcy: SKAMEX Spotka z ograniczong odpowiedzialnoiciqg Spdtka Komandytowa, ul.
Czestochowska 38/52, 93-121 todz zostaje odrzucona w Pakiecie nr 8 na podstawie art. 90 ust. 3
ustawy Pzp - 1j. zamawiajgcy odrzuca oferte wykonawcy, kitéry nie udzielit wyjasnien lub jezeli
dokonana ocena wyjasnien wraz ze ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razigco
niskq ceneg lub koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawigjgcy zwrécit sie do Wykonawcy SKAMEX Spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscig Spétka Komandytowa - pismem z dnia 09.10.2018 r. na podstawie art. 90 ust. 111 1a
ustawy p.z.p. - © udzielenie wyjasnien dotyczacych razqco niskiej ceny oferty w Pakiecie nr 8, w tym
ztozenie dowododw, dotyczacych elementéw oferty majgcych wptyw na wysokosé ceny w zakresie Pakietu
nr 8. Wykonawca dnia 12.10.2018 r. udzielit wyjasnien, lecz bez przedstawienia dowoddw. W zwigzku z tym,
iz Wykonawca przedtozyt pismo zawierajgce wytqcznie twierdzenia niepoparte zadnymi dowodami,
Zamawiajgcy wskazuje, ze:

1) Ciezar dowodu w zakresie wykazania, ze cena lub koszt nie sq razqco niskie spoczywa na wykonawcy,
zgodnie z art. 90 ust. 2 p.zp., zatem wykonawca w ramach sktadanych wyjasnien winien przedtozyé
dowody, ktdre w jego ocenie uzasadniajg przyjetq wycene przedmiotu zaméwienia, zas zamawigjgcemu
pozwolqg zweryfikowacé wiarygodnoic i zasadnodé przedtozonych wyjasnien co do sposobu kalkulaciji ceny.
W tym miejscu nalezy zaznaczyé, iz wykazac oznacza cos wiecej, anizeli jedynie wyjasnic - dia skutecznego
wykazania nie wystarczg same deklaracje i twierdzenia, wykonawca jest zobowigzany nie tylko wyliczyé,
ale takze udowodnié, czy chocby przekonujaco uprawdopodobni¢ wysokosc kosztow skalkulowanych w
cenie oferty (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 stycznia 2018 r. o sygn. akt KIO 23/18);

2) 1 brzmienia przepisu art. 90 ust. 1 p.zp. wynika, ze Zamawiajgcy zwraca sie nie tylkko o udzielenie
wyjasnien, ale w tym takze o ztozenie dowododw. Natomiast a wykonawcy cigzy obowigzek wykazania, ze
oferta nie zawiera ceny razgco niskiej (art. 90 ust. 2 p.z.p.). Przepisy p.z.p. wprost naktadajg na wykonawce,
ktory zostat wezwany do ztozenia wyjasnien, obowigzek wykazania, ze ztozona przez niego oferta nie
zawiera razqco niskiej ceny. W tym miejscu nalezy podkredii¢, ze wykazac, oznacza, cos wiecej, anizeli
jedynie wyjasnic. Dla owego "wykazania” czesto nie wystarczq same deklaracje i twierdzenia. Wykonawca
jest zobowigzany nie tylko wyjasni¢, ale takie udowodnié, czy chocby uprawdopodobnié wysokosé

kosztéw skalkulowanych w cenie oferty. Co wystarczy dla owego "wykazania®, to bedzie zaleiato w
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szczegolnosci od rodzajéw kosztow, dokumentédw zatgczonych do samej oferty, czy uwarunkowan
rynkowych i innych zindywidualizowanych okolicznosci.

Z samego brzmienia przepiséw art. 90 ust. 1 i ust. 3 p.zp. wynika, ze wykonawca jest zobowigzany do
ztozenia wyjasnien popartych dowodami. Nie bedq zatem spetniaé przestanki "wykazania" gotostowne,
niczym nie poparte twierdzenia (Wyrok Krajowej Izby Odwotawcze]j z dnia 14 kwietnia 2015 r. o sygn. KIO
637/15).

3) Zgodnie z art. 90 ust. 3 pzp. brak wyjanien razgco niskiej ceny skutkuje odrzuceniem oferty.
Oséwiadczenie wykonawcy, ze zaoferowana przez niego cena jest ceng ,typowq (...) oferowang przez
firme w przetargach...” - nie stanowi zadnych wyjaénien. Istotq wyjasnien jest rozwianie watpliwosci co do
pewnych okolicznosci: w przypadku wyjasnien odnosnie ewentualno$ci zaoferowania razgco niskiej ceny -
przedstawienie przekonujgcej argumentacii, przytoczenie zobiektywizowanych przestanek pozwalajgcych
na skalkulowanie ceny na niskim poziomie, wykazanie, 7e cene skalkulowano prawidiowo, w sposdb
uwzgledniajgcy wszystkie istotne czynniki, wreszcie - zatgczenie dowoddw.

Samo oswiadczenie wykonawcy, ze cene obliczono prawidtowo, nie moina uznaé za toisame ze
ztozeniem wyjasnien (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 23 czerweca 2017 r. o sygn. KIO 1169/17; KIO
1170/17).

» Oferta Wykonawcy: TRIDENT MED., s.c. ul. Szachowa 1, 04-894 Warszawa zostgje odrzucona w
Pakiecie nr 8 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp — treéé oferty nie odpowiada treéci

specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust.2 pkt 3.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wezwat Wykonawce TRIDENT MED., s.c. - pismem z dnia 23.10.2018 1.

na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy p.z.p. - do ztozenia O$wiadczenia w postaci formularza Jednolitego
Europejskiego Dokumentu Zamoéwienia (w skrécie: JEDZI) - stanowigcego Zatgcznik nr 3 do SIWZ.
Zamawiajgcy w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia (czes¢ XV) okredlit szczegdtowe zasady
dotyczqce sporzqdzenia dokumentu JEDZ i przestania do Zamawiajgcego. Przestany pierwotnie do
Zamawiadjgcego w postaci elektronicznej JEDZ nie zostat podpisany (opatrzony kwalifikowanym podpisem
elektronicznym). Dnia 23.10.2018r. na wezwanie Zamawigjgcego Wykonawca ztozyt Oswiadczenie w
postaci elektronicznej JEDZ, nie opatrzony kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zatem ponownie
dokument nie zostat podpisany.

» Oferta Wykonawcy: Empireum Piotr Dopieralski ul. Chotomowska 30, 05-110 Jabtonna zostaje
odrzucona w Pakiecie nr 11 na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy Pzp - tj. zamawiajgcy odrzuca
oferte wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnieri wraz ze
ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera raiqco niskg cene lub koszt w stosunku do
przedmiotu zamédwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajqgcy zwrécit sie do Wykonawcy Empireum Piotr Dopieralski - pismem z
dnia 09.10.2018 r. na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy p.z.p. - o udzielenie wyjasnien dotyczgcych razgco
niskie] ceny oferty w Pakiecie nr 11, w tym ztozenie dowoddw, dotyczqcych elementéw oferty majacych
wptyw na wysoko$¢ ceny w zakresie Pakietu nr 11. Wykonawca przedtozyt pismo z dnia 11.10.2018 r. w
ktorym udzielit wyjasnien popartych kalkulacjg ceny do Pakietu nr 24 oraz 25. Zamawiagjgcy wskazuje, ze

Wykonawca nie udzielit wyjasnien dotyczgeych razqco niskiej ceny oferty w Pakiecie nr 11.



5.

Przewidywany termin podpisania umowy w zakresie Pakietéw nr 5, 7, 8, 11, 13, 17, 19, 34, 54, 56, 57, 59, 40,

63, 65:
30 listopada 2018r.

Rozstrzygniecie postepowania w pozostatych pakietach nastqpi w pézniejszym terminie.

Z up. Pyrektora
Gtéwny Specfaiista ds. Analiz

mgr Joanng\Eareba-Sloma



