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Wykonawcy

Dotyczy: postepowania przetargowego prowadzonego w  trybie  przetargu
nieograniczonego na dostawe materiatéw opatrunkowych, szewnych i lekdw,
oznaczenie postepowania: DA.ZP.242.74.2019.

Zamawiqjgcy: Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewddzki Szpital
Zespolony im. Jedrzeja Sniadeckiego w Biatymstoku, dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1, 21
4 ustawy z dnia 29.01.2004r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U z 2018 r. poz. 1986 ze zm.)
przedstawia tred¢ pytan i udzielonych odpowiedzi oraz modyfikacje do tresci specyfikacii
istotnych warunkéw zamowienia:

Pytania i odpowiedzi na pytania Wykonawcéw oraz modyfikacja tresci SIWZ:

Dotyczy Pakietu nr 1

Pytanie 1:

Pytanie nr 1 dotyczy Pakietu nr 1 poz. 1a - Czy Zamawigjgcy dopusci w przedmiocie
zamowienia (pakiet nr 1, pozycja 1a): pieluchomaijtki dla dorostych o rekomendowanym
minimalnym obwodzie 73cm i maksymalnym obwodzie 130cm?2

Odpowiedi: Tak, dopuszczamy.

Pytania 2:

Pytanie nr 2 dotyczy Pakietu nr 1 poz. 1 - Czy Zamawiajgcy wymaga w przedmiocie
zamowienia (pakiet nr 1, pozycja 1): pieluchomajtek dla dorostych dla oséb ze Srednim i
ciezkim nietrzymaniem moczu, ktére précz elementéw wymienionych w opisie produktu
posiadajg w swej budowie:

. Co najmniej jeden Sciggacz taliowy - zabezpieczenie przed wyciekami moczu
U pacjentéw lezgcych;
. System szybkiego wchtaniania moczu - zabezpieczenie przed wyciekami

U pacjentow, ktdrzy poruszajq sie lub wykonujg czestg zmiane pozycijig

Wymienione powyzej elementy sq charakterystyczne dla produktow, kitére od wielu lat byty
stosowane przez personel medyczny Zamawiajgcego. Produkty te w petni pokrywajg
potrzeby personelu medycznego oraz pacjentéw. 7 informacji od personelu medycznego
wynika, ze oczekujg oni tego typu produktow. Z testéw produkitéw przeprowadzonych na
oddziatach wynika, ze produkty nie posiadajace powyzszych elementdw i posiadajgce nizsze
poziomy chtonnosci nie sprawdzajq sie i tym samym zwiekszona jest ilos¢ zuzytych produktéw
i koszty.

Odpowiedzi: Dopuszczamy. Nie wymagamy.

Pytanie 3:

Pytanie nr 3 dotyczy Pakietu nr 1 poz. lc - Czy Zamawigjgcy dopusci w przedmiocie
zamoéwienia (pakiet nr 1, pozycja 1c¢): ztozenie oferty na pieluchomajtki w rozmiarze L o
obwodzie produktu co najmniej 160 cm?g Wymiary techniczne oferowanego produktu



(szeroko$C w gdrnej czedci pieluchomajtki 80 cm) odpowiadajg najbardziej popularnym
produktom z handlowym oznaczeniem XL oferowanym na rynku polskim. W naszej opinii nie
ma zatem powodu do zawegzania wymogdw w stosunku do oczekiwanych produktéw -
rozmiaréw wynikajacych z ich nazwy handlowej. Nomenklatura nazw handlowych moze by¢
rézna, poniewaz nie podlega $cistym kryterium przy ich oznaczeniu. Dopuszczenie naszego
produktu w rozmiarze L o maksymalnym obwodzie produkiu 160 cm daje mozliwosé
zaproponowania Zamawiajacemu konkurencyjnej oferty, co w trakcie frwania umowy
przetozy sie na oszczednosci.

Odpowiedz: Zgodnie z SIWZ.

Dotyczy Pakietu nr 2

Pytanie 1:

Pakiet 2, pozycja 1 - Czy Zamawiajgcy dopusci przylepiec do mocowania cewnikdw i sond
donosowych wykonany z witdkniny poliestrowo-wiskozowej z tréjstopniowq  aplikaciq,
dostepny w rozmiarach 3,6x4cm, 5,9x6,2cm i 7x7,1cm?

Odpowiedzi: Zgodnie z SIWZ.
Pytanie 2:

Pakiet 2, pozycja 2 - Zwracamy sie z prosba o wydzielenie w/w pozycji do osobnego pakietu
co umozliwi ztozenie naszej firmie konkurencyjnej oferty.

Odpowiedz: Nie wyrazamy zgody na wydzielenie.
Dotyczy Pakietu nr 4

Pytaniel:

Dot. Pakietu nr 4 - Prosimy o doprecyzowanie przedmiotu zamowienia i okreslenie rodzaju nici
tj. czy Zamawiadjgcy wymaga nici wehtanialnych czy niewchtanialnych?

Odpowiedi: Zamawiajgcy wymaga nici niewchtanialnych.

Pytania do Projektu Umowy
Pytanie 1:

Iwazywszy na tres¢ § 1 ust. 2 wzoru umowy, jakg minimalng ilos¢ towaru (jaki procent ilosci
wskazanych w SIWZ) Zamawiajgcy na pewno zamowi?

Odpowiedz na powyisze pytanie ma istotne znaczenie dla odpowiedniej kalkulaci
oferowanej ceny.

Lgodnie z pogladem Krajowej Izby Odwotawczej wyrazonym m.n. w wyroku z dnia 18
czerwca 2010 r. KIO 1087/10, z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamdwiehn publicznych wynika
obowigzek doktadnego okredlenia przez zamawiajgcego ilosci zamawianych produktéw;
zamawiajqcy nie jest zwolniony z tego obowigzku nawet jezeli nie jest w stanie przewidzie¢
doktadnych ilodci zamawianych produktéw. W wyroku z dnia 7 maja 2014 r. KIO 809/14
Kragjowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze ,nie mozna zaakceptowadé postanowien umowy
dajagcych zamawiajgcemu catkowitg, nieograniczong pod wzgledem ilosciowym i
pozostajgcg poza wszelkg kontrolg dowolno$¢ w podijeciu decyzii o zmniejszeniu zakresu
dostaw bedqgcych przedmiotem zamdwienia®.

Odpowiedi: Zamawiajgcy informuje, Ze 2z uwagi na rodzaj prowadzonej przez
Lamawiajqcego dziatalnosci, jakim jest udzielanie $wiadczer zdrowotnych na tym etapie nie



jest wstanie precyzyjnie okresli¢ minimalnego zaopatrzenia przedmiotu umowy. Tre$é § 1
ust.2 nie ulega zmianie.

Pytanie 2:

Czy Zamawigjgcy zgadza sie aby w § 6 ust. 3 wzoru umowy zostato dodane zdanie o
nastepujacej (lub podobnej) tresci: ,,Przed odstgpieniem od umowy Zamawiajgcy pisemnie
wezwie Wykonawce do nalezytego wykonywania umowy."2

Iwazywszy na donioste i nieodwracalne skutki prawne odstgpienia od umowy, celowe jest
aby przed odstgpieniem od umowy przez Zamawiajgcego wykonawca zostat wezwany do
nalezytego wykonywania umowy. Takie wezwanie najprawdopodobniej zmobilizuje
wykonawce do nalezytego wykonywania umowy i pozwoli unikngé odstgpienia od umowy, a
tym samym unikng¢ skutkéw odstgpienia od umowy, kidre sq niekorzystne dla obu stron.

Odpowiedz: Brak zgody.
Pytanie 3:

Czy Zamawidjgcy zgadza sie aby w § é ust. 5 wzoru umowy zostato dodane zdanie o
nastepujqcej (lub podobnej) tredci: ,Przed wypowiedzeniem umowy Zamawiajgcy pisemnie
wezwie Wykonawce do nalezytego wykonywania umowy."?2

Iwazywszy na donioste i nieodwracalne skutki prawne wypowiedzenia umowy, celowe jest
aby przed wypowiedzeniem umowy przez Zamawiagjgcego wykonawca zostat wezwany do
nalezytego wykonywania umowy. Takie wezwanie najprawdopodobniej zmobilizuje
wykonawce do nalezytego wykonywania umowy i pozwoli unikngé wypowiedzenia umowy,
a tym samym unikng¢ skutkéw wypowiedzenia umowy, ktére sq niekorzysine dia obu stron.

Odpowiedz: Brak zgody.
Pytanie 4:

Czy Zamawidjqgcy zgadza sie aby w § 7 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy stowo ,,opdznienia” zostato
zastgpione stowem ,, zwtoki"2

Uzasadnione jest aby kara byta naliczana tylko za zwioke (czyli opdinienie zawinione przez
wykonawce), nie za$ za wszelkie opdznienia, czyli takze niezawinione przez wykonawce. Nie
ma uzasadnienia rozszerzanie odpowiedzialnosci wykonawcy takze na niezawinione
naruszenie terminu. Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 17 lipca 2014 r. KIO
1338/14; KIO 1377/14, ,kara umowna nalezy sie za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie
umowy (art. 483 i nast. Kodeksu cywilnego), a wiec fradycyjnie za zwioke, a nie kaide
opodznienie w wykonaniu umowy.” Podobne stanowisko Krajowa lzba Odwotawcza zajeta w
wyroku z dnia 3 sierpnia 2015 r. KIO 1546/15 stwierdzajgc ,,uprawnienie do dochodzenia kar
umownych w wypadku zaistnienia opdznienia (a nie zwtoki) powoduje niestuszne obcigzanie
wykonawcy skutkami okolicznosci, za ktére nie bedzie on ponosit winy i nie bedzie miat
zadnego wptywu na ich zaistnienie. Obcigzenie wykonawcy ryzykiem za wszelkie zdarzenia
prowadzqce do nieterminowego spetnienia swiadczenia w sposéb oczywisty prowadzi do
zachwiania rownowagi stron stosunku zobowigzaniowego, bedqgcej jego wtasciwoscia, co
pozostaje w sprzecznosci z zasadqg swobody umow, o jakie] mowa w art. 3531 k.c.”

Odpowiedz: Brak zgody.
Pytanie 5:

Czy Zamawiajqcy zgadza sie aby w § 7 ust. 1 pkt 1) wzoru umowy wyrazenie ,,0,1% wartosci
brutto o ktdrej mowa w § 4 ust. 1," zostato zastgpione wyrazeniem ,0,1% wartoéci brutto
towaru niedostarczonego w terminie"2



Uzasadnione jest aby kara umowna byta naliczana od wartosci niedostarczonego towaru,
nie za$ od wartoéci catej umowy. W przeciwnym razie kara umowna bytaby niewspotmiernie
wysoka w stosunku do wartoici niedostarczonego towaru, a nawet mogtaby znacznie
przewyzszac warto$¢ niedostarczonego towaru. Taka kara bytaby razgco wygdrowana w
rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszataby zasade proporcjonalnosci wyrazong
w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Warto zacytowac wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 22 marca 2011 r. KIO 475/11: , lzba
podzielita stanowisko Odwotujgcego, ze kara umowa to surogat odszkodowania i zasadniczo
powinna by¢ ustalana na poziomie odzwierciedlajgcym wysokosé ewentualnej szkody.
Tymczasem zastosowany przez Zamawiajgcego mechanizm naliczania kar umownych od
catej wartodci umowy mogtby znalezé zastosowanie takze w przypadku zwioki w dostawie
urzqdzen o matej wartodci, ktére rowniez wchodzg w sktad przedmiotu zamoéwienia. Takie
uksztattowanie stosunku prawnego w ocenie Izby stanowi naduzycie przyznanego
lamawigjgcemu prawa podmiotowego. Za uzasadnione nalezy uznaé  zgdanie
Odwotujgcego, aby kary umowne za zwioke w dostawie poszczegdinych urzgdzen
obliczane byty w stosunku procentowym nie do wartosci catego zamdwienia, lecz w stosunku
do tego elementu zamdwienia, z dostawq ktérego wykonawca popadt w zwioke."

Odpowiedz: Brak zgody.
Pytanie é:

Czy Zamawidjgcy zgadza sie aby w § 7 ust. 1 pkt 4) wzoru umowy wyrazenie ,,10% wartosci
brutto, o ktérej mowa w § 4 ust. 1," zostato zastgpione wyrazeniem ,,10% wartosci brutto
niezrealizowanej czesci umowy''2

Uzasadnione jest aby kara umowna za odstgpienie od umowy byta naliczana od wartosci
niezrealizowanej czesci umowy, nie zas od wartoici catej umowy. W przeciwnym razie, w
przypadku odstgpienia od umowy po zreadlizowaniu jej znaczqcej czesci, kara umowna
bytaby niewspétmiernie wysoka w stosunku do wartoéci niezrealizowanej czesci umowy, a
nawet mogtaby znacznie przewyisza¢ warto$¢ niezrealizowanej czesci umowy. Taka kara
bytaby razgco wygérowana w rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszataby
zasade proporcjonalnoéci wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych.

Udzielajgc odpowiedzi na powyzsze pytania prosze wzigé pod uwage biezace orzecznictwo
Krajowej Izby Odwotawczej dotyczgce umadow.

Lgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 29 czerwca 2009 r. KIO/UZP 767/09,
~mimo iz sytuacja Zamawiajgcego przy ksztattowaniu tresci umowy jest silniejsza, powinien on
bra¢ pod uwage nie tylko swoje interesy, ale takze interesy Wykonawcy i staraé sie utozyé
stosunek prawny tak, aby te interesy byly jak najbardziej zréwnowazone”. Podobne
stanowisko Krajowa lzba Odwotawcza zajeta w wyroku z dnia 21 lutego 2008 r. KIO/UZP 97/08,
w wyroku z dnia 27 grudnia 2011 r. KIO 2649/11, w wyroku z dnia 17 grudnia 2012 r. KIO
2631/12, KIO 2655/12 oraz w wielu innych orzeczeniach.

Odpowiedz: Brak zgody.

Udzielona odpowiedz stanowiq integraing cze$¢ SIWZ, zmiany SIWZ jest wigzgce dla
wszystkich Wykonawcdw biorgcych udziat w przedmiotowym postepowaniu. Pozostate
zapisy specyfikacji istotnych warunkéw zamadwienia nie ulegajg zmianie.

UWAGA: Wykonawca zobowiqzany jest do uwzglednienia w ofercie przetargowej wszystkich
zmian specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wprowadzonych niniejszym pismem.
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