Samodzielny Publiczny ZOZ
WOJEWC_)DZKI S%PITAL ZESPOLONY
tm. J. Sniadeckiego
DZIAL ADMINISTRACJI

Zamowienia Publiczne
Biatystok, ul. M. Sklodowskiej-Curie 26
£74-88-531, fax 85 74-88-503

Nr pisma: DA- ZP-252-21-5/13

Bialystok, dn. 2013-07-05

Wszyscy zainteresowani

Wykonawcy

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe akcesoriow do

aparatury medycznej na okres 12 miesiecy, znak sprawy: DA-ZP-252-21/13.

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz.

U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) Samodzielny Publiczny ZOZ Wojewdédzki Szpital Zespolony im. J.

Sniadeckiego w Bialymstoku informuje, o wyniku oceny ofert ztozonych w postepowaniu o udzielenie

zamoOwienia publicznego w trybie przetarg nieograniczony na dostawe akcesoriow do aparatury

medycznej na okres 12 miesiecy:

1. Wybdr najkorzystniejszej oferty.

PAKIET NR 1

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Warto§¢ brutto oferty

Oferta nr 15 PROMED S.A.

ul. Krajewskiego 1B, 01-520 Warszawa

3 839,40 zi

Do Pakietu nr 1 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

PAKIET NR 2

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Wartos&¢ brutto oferty

Oferta nr 12 DUTCHMED PL Sp. z o.0.

ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

101 355,00 zi

Do Pakietu nr 2 zostala ztozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.



PAKIET NR 3

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartosé brutto oferty

Oferta nr 10

NZ TECHNO Sp. z o.0.

ul. Berneriska 5a, 03-976 Warszawa

23 155,20 zt

Do Pakietu nr 3 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

PAKIET NR 4A

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartos&é brutto oferty

Oferta nr 10

NZ TECHNO Sp. z o.0.

ul. Berneniska 5a, 03-976 Warszawa

9 828,00 zt

Do Pakietu nr 4A zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

PAKIET NR 5

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartoéé brutto oferty

Oferta nr 13

NEO PLUS

Parzniewice Duze 110, 97-371 Wola Krzysztoporska

73 010,00 zt

Do Pakietu nr 5 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

PAKIET NR 6

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartosé brutto oferty

Oferta nr 12

DUTCHMED PL Sp. z o.0.

ul. Szajnochy 14, 85-738 Bydgoszcz

831,60 zt

Do Pakietu nr 6 zostata ztozona Jjedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.




PAKIET NR 6A

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartos¢ brutto oferty

Oferta nr 10

NZ TECHNO Sp. z o.0.

ul. Berneiiska 5a, 03-976 Warszawa

4 104,00 zi

Do Pakietu nr 6A zostala zlozona Jjedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

PAKIET NR 8

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartos&é brutto oferty

Oferta nr 4

Drager Polska Sp. z o.0.

ul. Sulkowskiego 18a, 85-655 Bydgoscz

2 632,10 zt

Do Pakietu nr 8 zostala zlozona Jjedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

PAKIET NR 10

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Warto&é brutto oferty

Oferta nr 5

OXFORD POL Sp. z o.0.

Pl. Zwyciestwa 2, 90-312 Lédz

42 792,80 zl

Do Pakietu nr 10 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu

PAKIET NR 11

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartosé brutto oferty

Oferta nr 8

SORIMEX Sp. zo.o. Sp. K.

ul. Réwninna 25, 87-100 Torun

972,00 zt

Do Pakietu nr 11 zostata zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu




PAKIET NR 12

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartos¢ brutto oferty

Oferta nr 15

PROMED S.A.

ul. Krajewskiego 1b, 01-520 Warszawa

12 744,00 zi

Pozostali Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferte w Pakiecie nr 12:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy Wartosé brutto oferty
Oferta nr 8 SORIMEX Sp. zo.o. Sp. K. 1 317,60 zt

ul. Réwninna 25, 87-100 Torusa (oferta odrzucona)
PAKIET NR 13

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartos&¢ brutto oferty

Oferta nr 2

ELMIKO MEDICAL Sp. z o.0.

ul. Jezewskiego 5¢/7, 02-796 Warszawa

6 259,68 zt

Pozostali Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferte do Pakietu nr 13:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy Wartosé brutto oferty
Oferta nr 9 Me-Je-R Spétka z o.0.

ul. Czarnieckiego 53, 01-541 Warszawa 8 286,60 z1
PAKIET NR 14

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty

Nazwa Wykonawcy

Wartosé brutto oferty

Oferta nr 3

MEDTRONIC POLAND Sp. z o.0.

ul. Ostrobramska 101, 04-041 Warszawa

3 024,00 zt

Do Pakietu nr 14 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu




PAKIET NR 16

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Warto&é brutto oferty

Oferta nr 6 EMED S8p. zo.o0. Sp. K

9

ul. Ryzowa 69a, 05-816 Opacz

8 613,00 zt

Do Pakietu nr 16 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu

PAKIET NR 23

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Wartos¢ brutto oferty

Oferta nr 14 | Fabryka Aparatury Rentgenowskiej i Urzadzen
Medycznych FARUM S.A., ul. Jagiellosiska 74, 03-

301 Warszawa

2 277,60 zt

Do Pakietu nr 23 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu

PAKIET NR 27

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Warto&é brutto oferty

Oferta nr 8 SORIMEX Sp. zo.o. Sp. K.

ul. Réwninna 25, 87-100 Torun

407,16 zt

Do Pakietu nr 27 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu

PAKIET NR 30

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Wartos§é brutto oferty

Oferta nr 7 WOJNAROWSCY Sp. zo.o.

ul. Gospodarcza 16, 40-432 Katowice

1 962,90 zt

Pozostali Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferte do Pakietu nr 30:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy

Wartos¢ brutto oferty

Ofertanr 11 Przedsiebiorstwo Bakmed Pokorski, Swiatek Spétka

Jawna, ul. Gojawiczyniskiego 1/3, 93-249 Lodz

1 426,80 zt

(oferta odrzucona)




PAKIET NR 32

Oferta najkorzystniejsza:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy Wartosé brutto oferty

Oferta nr 16 | OLYMPUS Polska Sp. z o.o0.

ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

48 379,20 zt
Do Pakietu nr 32 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu
PAKIET NR 34
Oferta najkorzystniejsza:
Nr oferty Nazwa Wykonawcy Wartos¢ brutto oferty
Oferta nr 1 Aesculap Chifa Sp. z o.0.
1. i 1 - N §1

ul. Tysiaclecia 14, 64-300 owy Tomys 698,00 zi
Do Pakietu nr 34 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu
PAKIET NR 36
Oferta najkorzystniejsza:
Nr oferty Nazwa Wykonawcy Wartosé brutto oferty
Oferta nr 1 Aesculap Chifa Sp. z o.0.

ul. Tysigclecia 14, 64-300 Nowy Tomysl 1 055,60 zi

Do Pakietu nr 36 zostala zlozona jedna oferta niepodlegajaca odrzuceniu

PAKIET NR 39

Kwota, ktorg zamawiajacy przeznaczy! na sfinansowanie zamoéwienia - 17 800,00 zi

Do Pakietu nr 39 wplynela jedna oferta:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy Wartosé brutto oferty

Oferta nr 11 Przedsiebiorstwo Bakmed Pokorski, Swigtek Spélka

Jawna ,ul. Gojawiczyinskiego 1/ 3, 93-249 Lo6dz 8 805,90 zi

Uzasadnienie wyboru oferty (dotyczy wszystkich pakietow):

Oferta najkorzystniejsza zostala wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych ( Dz. U. Nr 113 poz. 759 z 2010r. ze zm.) tj. na podstawie kryteriow oceny ofert

okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia -cena 100 %.



2, Informacja o ofertach odrzuconych

a) Oferta Wykonawcy SORIMEX Sp. z o.0. Sp. K., ul. Réwninna 25, 87-100 Torun zostaje
odrzucona w Pakiecie nr 12 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) - tresé oferty nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienié

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Pakiecie nr 12 dokonat zmiany siwz pismem nr DA-ZP-252-
21-2/13 z dnia 07.06.2013r., » zostala dopisana do ww. pakietu pozycja nr 3 »Przewody elektrodowe R,
L do modutu EKG MAC LB GE Healthcare w ilosci 6 szt”. Zmiana ta nie zostala uwzgledniona w
zlozonej ofercie — brak ww. pozycji.

b) Oferta Wykonawcy Przedsigbiorstwo Bakmed Pokorski, Swiatek Spétka Jawna, ul.
Gojawiczynskiego 1/3, 93-249 Lodz zostaje odrzucona w Pakiecie nr 30 na podstawie art. 89 ust. 1
pkt. 2) - tresé oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia,

Uzasadnienie faktyczne: W Pakiecie nr 30 w pozycji numer 4 i pozycji 5 jest niezgodna z trescig,

specyfikacja istotnych warunkéw zamowienia. Wykonawca w Pozycji nr 4 zaoferowal zaréwki 100w
Wymagane byly 120W natomiast w pPozycji 5 zaoferowane byly 250w wymagane byly 50W.

c) Oferta Wykonawcy ofert¢ WOJNAROWSCY Sp. z o.0., ul. Gospodarcza 16, 40-432 Katowice w
Pakiecie nr 31 na podstawie art. 89 ust, 1 pkt. 2) - tresé oferty nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Pakiecie nr 31 dokonat zmiany siwz pismem nr DA-ZP-252-
21-2/13 z dnia 07.06.2013r. . Pakiet nr 31 zostat podzielony na dwa pakiety nr 31 i 31A. Wykonawca

w zlozZonej ofercie nie uwzglednil zmiany siwz.

3. Informacja o uniewaznionych pakietach.

Postepowanie zostaje uniewaznione w pakietach: nr 4, nr 7, nr 9, nr 15, nr 17, nr 18, nr 19, nr
20, nr 21, nr 22, nr 24, nr 25, nr 26, nr 28, nr 29, nr 31,nr 31A, nr 33, nr 35, nr 37, nr 38, nr
40 na podstawie art. 93 ust, 1 pkt. 1) ustawy Prawo zamowieni publicznych - nie zlozono zadnej

oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

4. Informacja o terminie, po ktérego uplywie umowa w sprawie zamoéwienia publicznego moze

byé zawarta:

Termin zawarcia umowy zostaje okreslony - 11.07.2013r.
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