Samodzielny Publiczny ZOZ
WOJEWQDZKI SZPITAL ZESPOLONY

im. J. Sniadeckiego
DZIAL. ADMINISTRACJI
15 950%’a e ?KVi?ni\ﬁasﬁudbﬁcﬂ% ie 26
d latystok, ul. M. Sktoaowskie)-burie ¢ " #
tel. 85 74-88-531, fax 85 74-88-593 Biatystok, dnia 13.05.2016 .

Numer pisma: DA-ZP-252-12-18/16
Wszyscy zainteresowani Wykonawcy

Dotyczy: postgpowania przetargowego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe akcesoriow do

endoskopii, znak postepowania DA-ZP-252-12/16.

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2015 r., poz. 2164) Zamawiajacy - Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewodzki Szpital
Zespolony im. Jedrzeja Sniadeckiego w Biatymstoku informuje o wyniku oceny ofert ztozonych w postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe akcesoridw do endoskopii,
znak postepowania DA-ZP-252-12/16.
1.  Wybdr najkorzystniejszej oferty:

Pakiet nr 1
Oferta nr 5 — Boston Scientific Polska Sp. z 0.0. Al. Jana Pawia Il 80, 00-175 Warszawa
Cena: 86 400,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 2
Oferta nr 7 - EMED Sp. z 0.0. Sp. k. 05-816 Opacz Kolonia, ul. Ryzowa 69A
Cena: 2 100,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 3
Oferta nr 8 - VARIMED Sp. z 0.0. ul. Powstancéw Slaskich 5, 53-332 Wroctaw
Cena: 1 749,60 zt Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 4
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
Cena: 14 148,00 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

Pakiet nr 5
Oferta nr 1 — POLYMED Tomasz Idzkowski 01-882 Warszawa, ul. Zeromskiego 45
Cena: 10 044,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 6
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
Cena: 21 504,96 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

Pakiet nr7
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
Cena: 19 000,00 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze



Pakiet nr 8
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
Cena: 1900,80 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

Pakiet nr 9
Oferta nr 5 — Boston Scientific Polska Sp. z 0.0. Al. Jana Pawia |l 80, 00-175 Warszawa
Cena: 333 504,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 10

Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spoétka z 0.0., Spdtka komandytowa
90-032 £.6dz, ul. Kopcinskiego 69/71

Cena: 34 560,00 zt Termin dostawy: 1 dzien roboczy

Pakiet nr 11
Oferta nr 11 - Dr Piktel Medic@I| Systems Sp. z 0.0. ul. T. Czackiego 2/2, 15-268 Biatystok
Cena: 24 316,80zt  Termin dostawy: 5 dni roboczych

Pakiet nr12

Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spétka z 0.0., Spétka komandytowa
90-032 Lodz, ul. Kopcinskiego 69/71

Cena: 1 836,00zt Termin dostawy: 1 dzien roboczy

Pakiet nr 13
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa
Cena: 64 476,00 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

Pakiet nr 14

Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spotka z 0.0., Spotka komandytowa
90-032 £odz, ul. Kopcinskiego 69/71

Cena: 29 700,00 zt Termin dostawy? 1 dzien roboczy

Pakiet nr 16
Oferta nr 5 ~ Boston Scientific Polska Sp. z 0.0. Al. Jana Pawia 1l 80, 00-175 Warszawa
Cena: 7 560,00 z}  Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 17
Oferta nr 2 — Plus Sp. z 0.0. Sonologistic Sp. Kom. ul. Kresowa 7a/10, 22-400 Zamos¢

Cena: 907,20 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

Pakiet nr 18
Oferta nr 10 - NOEMED POLSKA Sp. z 0.0. 05-501 Piaseczno, ul. Orgzna 6A
Cena: 8 509,00 zt Termin dostawy: 2 dni robocze

Pakiet nr 22
Oferta nr 4 — SUN-MED. s.c. 91-845 Lodz, ul. Franciszkanska 104/112



Cena: 63 936,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej w Pakiecienr 1,2, 3,4,5,6,7, 8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 16,
17,18, 22:

Oferta najkorzystniejsza zostala wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2015 r, poz. 2164) tj. na podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia: cena — 90 %, fermin dostawy — 10 %.

Oferta uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow sposrod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

2. Streszczenie i poréownanie zlozonych ofert w zakresie poszczegdlnych pakietow:

Pakiet nr 1

Do Pakietu nr 1 wptyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 5 - Boston Scientific Polska Sp. z 0.0. Al. Jana Pawta Il 80, 00-175 Warszawa

Pakiet nr 1 - Cena: 86 400,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

tgczng ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt.

Pakiet nr 2

Do Pakietu nr 2 wplynetly dwie oferty, zlozone przez Wykonawce:

Oferta nr 6 - BOWA International Sp. z 0.0. Sp. k. Ztotkowo, ul. Obornicka 10, 62-002 Suchy Las

Pakiet nr 2 - Cena: 1 350,00 zt Termin dostawy: 2 dni robocze (oferta odrzucona)

Oferta nr 7 - EMED Sp. z 0.0. Sp. k. 05-816 Opacz Kolonia, ul. Ryzowa 69A

Pakiet nr 2 - Cena: 2 100,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczna ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt.

Pakiet nr 3

Do Pakietu nr 3 wplynely dwie oferty, zlozone przez Wykonawce:

Oferta nr 8 - VARIMED Sp. z 0.0. ul. Powstanicow Slgskich 5, 53-332 Wroctaw

Pakiet nr 3 - Cena: 1 749,60 zt Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilosc punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 11 - Dr Piktel Medic@I Systems Sp. z 0.0. ul. T. Czackiego 2/2, 15-268 Biatystok

Pakiet nr 3 - Cena: 3 572,10zt Termin dostawy: 5 dni roboczych

tgcznag ilo$¢ punktow — 48,09 pkt., w tym: w kryterium ,cena” — 44,09 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 4 pkt

Pakiet nr 4

Do Pakietu nr 4 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

Pakiet nr 4 - Cena: 14 148,00zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

taczng ilosé punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr5

Do Pakietu nr 5 wptynely trzy oferty, zlozone przez Wykonawce:

Oferta nr 1 — POLYMED Tomasz Idzkowski 01-882 Warszawa, ul. Zeromskiego 45

Pakiet nr 5 - Cena: 10 044,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa



Pakiet nr 5 - Cena: 32 076,00 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

taczna ilosé punktéw — 34,86 pkt., w tym: w kryterium ,cena’- 28,19 pkt., w kryterium ,termin dostawy’- 6,67 pkt
Oferta nr 12 - ELEKTRO-OXIGEN POLSKA Sp. z 0.0. ul. towicka 50/15, 02-531 Warszawa

Pakiet nr 5 - Cena: 9 894,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy (oferta odrzucona)

Pakiet nr 6

Do Pakietu nr 6 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 9 - Olympus Poliska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

Pakiet nr 6 - Cena: 21 504,96 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

taczng ilo$¢ punktéw - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr7

Do Pakietu nr 7 wplynely cztery oferty, ztozone przez Wykonawce:

Oferta nr 2 — Plus Sp. z 0.0. Sonologistic Sp. Kom. ul. Kresowa 7a/10, 22-400 Zamos¢
Pakiet nr 7 - Cena:; 13 400,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy (oferta odrzucona)
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

Pakiet nr 7 - Cena: 19 000,00 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

tgczna ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium Jtermin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 12 - ELEKTRO-OXIGEN POLSKA Sp. z 0.0. ul. towicka 50/15, 02-531 Warszawa
Pakiet nr 7 - Cena: 9 400,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy (oferta odrzucona)
Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spdtka z 0.0., Spotka komandytowa
90-032 Lodz, ul. Kopciriskiego 69/71

Pakiet nr 7 - Cena: 21 600,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy (oferta odrzucona)

Pakiet nr 8

Do Pakietu nr 8 wptyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

Pakiet nr 8 - Cena: 1 900,80zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

taczng ilo$¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt.

Pakiet nr 9

Do Pakietu nr 9 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 5 - Boston Scientific Polska Sp. z 0.0. Al. Jana Pawta Il 80, 00-175 Warszawa

Pakiet nr 9 - Cena: 333 504,00zt Termin dostawy: 2 dni robocze

t.gczng ilosé punktdw - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr 10

Do Pakietu nr 10 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spotka z 0.0., Spotka komandytowa

90-032 Lodz, ul. Kopcinskiego 69/71

Pakiet nr 10 - Cena: 34 560,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

taczng iloé¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr 11
Do Pakietu nr 11 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:



Oferta nr 11 - Dr Piktel Medic@| Systems Sp. z 0.0. ul. T. Czackiego 2/2, 15-268 Biatystok
Pakiet nr 11 - Cena: 24 316,80 zt  Termin dostawy: 5 dni roboczych
taczng ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr 12

Do Pakietu nr 12 wptynely trzy oferty, ztozone przez Wykonawce:

Oferta nr 8 - VARIMED Sp. z 0.0. ul. Powstancow Slaskich 5, 63-332 Wroctaw

Pakiet nr 12 - Cena: 1 922,40zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilos¢ punktow — 90,96 pkt., w tym: w kryterium ,cena” — 85,96 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 5 pkt
Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

Pakiet nr 12 - Cena: 2 030,40 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze (oferta odrzucona)

Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spétka z 0.0., Spétka komandytowa

90-032 todz, ul. Kopcinskiego 69/71

Pakiet nr 12 - Cena: 1 836,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

tacznag ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr 13

Do Pakietu nr 13 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 9 - Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa

Pakiet nr 13 - Cena: 64 476,00 zt  Termin dostawy: 3 dni robocze

kaczng ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt.

Pakiet nr 14

Do Pakietu nr 14 wptynety dwie oferty, ztozone przez Wykonawce:

Pakiet nr 14 - Cena: 29 700,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilos¢ punktow - 95 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 5 pkt.
Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spoétka z 0.0., Spétka komandytowa

90-032 Lodz, ul. Kopcinskiego 69/71

Pakiet nr 14 - Cena: 29 700,00 zi Términ dostawy: 1 dzien roboczy

taczng ilo$¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr 15

Do Pakietu nr 15 wptyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 11 - Dr Piktel Medic@I Systems Sp. z 0.0. ul. T. Czackiego 2/2, 15-268 Biatystok
Pakiet nr 15 - Cena: 11 700,00 zt  Termin dostawy: 5 dni roboczych (oferta odrzucona)

Pakiet nr 16

Do Pakietu nr 16 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 5 - Boston Scientific Polska Sp. z 0.0. Al. Jana Pawila Il 80, 00-175 Warszawa

Pakiet nr 16 - Cena: 7 560,00 zt Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Pakiet nr 17
Do Pakietu nr 17 wptynety trzy oferty, ztozone przez Wykonawce:



Oferta nr 1 — POLYMED Tomasz Idzkowski 01-882 Warszawa, ul. Zeromskiego 45

Pakiet nr 17 - Cena: 907,20 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczna ilos¢ punktéw - 95 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 5 pkt

Oferta nr 2 ~ Plus Sp. z 0.0. Sonologistic Sp. Kom. ul. Kresowa 7a/10, 22-400 Zamo$¢

Pakiet nr 17 - Cena: 907,20 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

tgczng ilosé punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 8 - VARIMED Sp. z 0.0. ul. Powstancéw Slaskich 5, 53-332 Wroctaw

Pakiet nr 17 - Cena: 1 192,32zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilos¢ punktow — 73,48 pkt., w tym: w kryterium ,cena” — 68,48 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 5 pkt

Pakiet nr 18

Do Pakietu nr 18 wplynely dwie oferty, ztozone przez Wykonawce:

Oferta nr 10 - NOEMED POLSKA Sp. z 0.0. 05-501 Piaseczno, ul. Orezna 6A

Pakiet nr 18 - Cena: 8 509,00 zt  Termin dostawy: 2 dni robocze

taczng ilos¢ punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 13 - LENCOMM Trade International E. Lenczowska-Tomczak Spétka jawna

01-919 Warszawa, ul. Wélczyniska 133

Pakiet nr 18 - Cena: 8 775,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy (oferta odrzucona)

Pakiet nr 19

Do Pakietu nr 19 wplyneta jedna oferta, ztozona przez Wykonawce:

Oferta nr 3 - Aesculap Chifa Sp. z 0.0. 64-300 Nowy Tomysl, ul. Tysigclecia 14

Pakiet nr 19 - Cena: 4 320,00zt Termin dostawy: 3 dni robocze (oferta odrzucona)

Pakiet nr 22

Do Pakietu nr 22 wplyneto 5 ofert, ztozone przez Wykonawce:

Oferta nr 4 — SUN-MED. s.c. 91-845 L6dz, ul. Franciszkanska 104/112

Pakiet nr 22 - Cena: 63 936,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

Laczng ilosé punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 90 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 8 - VARIMED Sp. z 0.0. ul. Powstaincéw Slaskich 5, 53-332 Wroctaw

Pakiet nr 22 - Cena: 79 920,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

Laczng ilos¢ punktow - 82 pkt., w tym: w kryterium ,cena” - 72 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

Oferta nr 11 - Dr Piktel Medic@I| Systems Sp. z 0.0. ul. T. Czackiego 2/2, 15-268 Biatystok

Pakiet nr 22 - Cena: 145 333,60zt Termin dostawy: 5 dni roboczych

tgczng ilos¢ punktow — 41,60 pkt., w tym: w kryterium ,cena” — 39,60 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 2 pkt
Oferta nr 12 - ELEKTRO-OXIGEN POLSKA Sp. z 0.0. ul. towicka 50/15, 02-531 Warszawa

Pakiet nr 22 - Cena: 95 920,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

taczng ilosé punktow — 69,99 pkt., w tym: w kryterium ,cena” — 59,99 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt
Oferta nr 14 - HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spdtka z 0.0., Spétka komandytowa

90-032 £.0dz, ul. Kopcinskiego 69/71

Pakiet nr 22 - Cena: 168 480,00 zt  Termin dostawy: 1 dzien roboczy

taczng ilos¢ punktow — 44,16 pkt., w tym: w kryterium ,cena” — 34,16 pkt., w kryterium ,termin dostawy” - 10 pkt

3. Informacja o wykonawcach wykluczonych z postepowania wraz z uzasadnieniem:

W prowadzonym postepowaniu nie wykluczono zadnego wykonawcy.
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4. Informacja o odrzuconych ofertach z postepowania wraz z uzasadnieniem

- Odrzucenie w Pakiecie nr 2 oferty Wykonawcy BOWA International Sp. z 0.0. Sp. k. Ztotkowo, ul. Obornicka 10,
62-002 Suchy Las - na podstawie artykutu 89 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zaméwien Publicznych (Dz.U. z 2015r.
poz. 2164) — zawiera razaco niska cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, jezeli cena oferty wydaje sie razgco niska w

stosunku do przedmiotu zamowienia i budzi watpliwosci Zamawiajgcego, co do mozliwosci wykonania
przedmiotu zamowienia, zgodnie z wymaganiami okre$lonymi przez Zamawiajacego lub wynikajgcych z
odrebnych przepiséw, w szczegolnosci jest nizsza o 30 % od wartosci zamoéwienia lub $redniej arytmetycznej cen
wszystkich ztozonych ofert zamawiajacy zwraca si¢ o udzielenie wyjasnien, w tym ztozenie dowodéw,
dotyczacych elementow oferty majgcych wplyw na wysokos$é ceny.

Zgodnie z opinig prawng zamieszczong na stronie internetowej Urzedu Zaméwien Publicznych, wystapienie przez
zamawiajgcego z wezwaniem do udzielenia wyjasnien odno$nie razgco niskiej ceny, powinno nastapi¢ ,w
szczegolnosci, gdy cena oferty jest nizsza o 30% od wartosci zamdwienia lub $redniej arytmetycznej cen
wszystkich ztozonych ofert”. Powyzsza regulacja naktada na zamawiajgcego obowigzek wszczynania procedury
na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, w kazdym przypadku, gdy zamawiajgacy ustali, ze zachodzi co najmniej
jedna z wymienionych w tym przepisie: okolicznosci.

Zamawiajgcy w trakcie badania i oceny ofert ustalit, ze zaoferowana przez Wykonawce cena jest nizsza o 30 %
od wartosci ustaionej dla ww. zamowien przez zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy, pismem z dnia 28.04.2016 r. wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien
dotyczacych razgco niskiej ceny oferty oraz przedstawienia dowodow dotyczacych elementéw oferty majgcych
wplyw na wysokos¢ ceny. Wykonawca w dniu 29.04.2016 r. ztozyt wyjasnienia.

Zamawiajgcy wnikliwie dokonat oceny ztozonych wyjasnien i doszedt do przekonania, iz Wykonawca nie
uwiarygodnit, iz ztozona przez niego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny. Wyjasnienia zawierajg sformutowania
o charakterze ogolnym, nie sa poparte zadnymi jakimikolwiek konkretnymi danymi czy dowodami. Wykonawca w
wyjasnieniach nie przedstawit szczegdtowej kalkulacji ceny, ograniczyt sig jedynie do ogolnikowych stwierdzen
takich jak: ,... cena ztozonej oferty nie narusza w zaden sposéb Ustawy pzp a takze w szczegoéinosci art.. 3 ust.
1, art. 15 ust. 15 pkt. 1 Ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji ...”, ,... cena
przedmiotu zamoéwienia zawiera rabaty i upusty jakie Spotka BOWA postanowita udzieli¢ w przedmiotowym
postepowaniu, aby uczyni¢ swojg oferte jak najbardziej atrakcyjng lecz nie kolidujgcg z przepisami prawa ...”.

W postepowaniu wyjasniajagcym Wykonawca powinien udowodni¢, nie budzgc watpliwosci Zamawiajgcego, ze
sktadowe ceny sag racjonalne i umozliwiajg prawidtowe wykonanie przedmiotu zamoéwienia. Dlatego to
Wykonawca w wyjasnieniach musi wykazac¢, iz zaproponowana cena nie jest razaco niska. Wyjasnienia muszg
one by¢ konkretne, wyczerpujgce i rzeczywiscie uzasadniajgce podang cene w ofercie. Takie stanowisko wyrazit
SO w Warszawie w wyroku, z dnia 05. 01. 2007 r. (V Ca 2214/06), nie jest wystarczajace zlozenie

jakichkolwiek wyjasnien, lecz wyjasnien odpowiednio umotywowanych, przekonujgcych, ze zaproponowana

oferta nie zawiera razgco niskiej ceny. Zdaniem sadu ,intencjg” ustawodawcy byto danie oferentowi mozliwosci
uchronienia sie przed odrzuceniem oferty z uwagi na podejrzenie zamieszczenia w niej razaco niskiej ceny.
Podobne zdanie wyrazata wielokrotnie KIO, podnoszgc w wyrokach, iz Wykonawca powinien zlozyc¢
wyczerpujgce wyjasnienia i udowodni¢ realno$¢ zaoferowanej ceny — wyrok z dnia 13. 12. 2008 r. KIO/UZP

1443/08), oraz udowodnié, ze jego cena jest wiarygodna, tzn., ze z tytutu realizacji zamoéwienia i
pozyskanego za nie wynagrodzenia przy zachowaniu nalezytej starannosci, Wykonawca nie bedzie
ponosit strat — wyrok z dnia 28. 01. 2010 r., KIO/UZP 1746/09. Wykazano réwniez, ze cena nawet znaczgco
odbiegajgca od szacunkowej warto$ci zamoéwienia, czy nawet od cen innych Wykonawcéw, nie musi by¢ ceng

razaco niska, o ile wezwany do wyjasnien Wykonawca jest w stanie udowodni¢ prawdziwo$é podanych w ofercie



elementow cenotwérczych. Znowelizowany przepis zdyskontowat utrwalony juz w orzecznictwie poglad, iz
wystosowanie wezwania do wykonawcy rodzi po jego stronie obowiazek obalenia domniemania, iz zawarta w

ofercie cena nosi znamiona razaco niskiej (KIO 1287/14 czy KIO 918/14). Wykonawca, sktadajac wyjasnienia

odnoszgce sie do ceny oferty, powinien wskaza¢, co spowodowato mozliwo$¢ obnizenia ceny oraz stopien, w
jakim cena zostata obnizona dzieki wskazanym czynnikom. Odpowiedz wykonawcy nie moze by¢ lakoniczna i
powierzchowna, aby mozna jq bylo potraktowac, jako wyczerpujaca i rozwiewajacg watpliwosci. Aby odpowiedz
zlozona na wezwanie wystosowane na podstawie art. 90 p.z.p. posiadata walor wyjasnien elementow oferty
majacych wplyw na wysoko$¢ ceny musi by¢ bardziej szczegotowa w zakresie elementéw sktadajgcych sie na
zaoferowang cene anizeli sama oferta. ,Wykonawca wezwany do zlozenia wyjasnien w zakresie razaco niskiej
ceny powinien wykazac, co spowodowato obnizenie ceny oraz w jakim stopniu wskazane przez niego elementy

ceny wplynely na jej obnizenie, jak rowniez przedstawi¢ dowody na potwierdzenie zaistnienia

podnoszonych okolicznosci.” (KIO 1287/13). Art. 90 ust. 3 ,nakazuje zamawiajgcemu odrzuci¢ oferte

wykonawcy, ktory nie ztozyt wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnien wraz z dostarczonymi dowodami
potwierdza, ze oferta zawiera razaco niska cene [...] przy czym z brakiem wyjasnien utozsamia sie ztozenie
wyjasnien lakonicznych, ogdinikowych.” (KIO 2031/12). Celem zlozenia wyjasnien jest umozliwienie

zamawiajgcemu zweryfikowania poprawnosci dokonanej przez wykonawce kalkulacji ceny, a nie zlozenie
ogolnego zapewnienia, ze wykonawca wykona zamowienie za oszacowang przez siebie cene. Wyjasnienia z
tego powodu powinny by¢ wyczerpujace, konkretne i przekonujgce, ujawniajgce najwazniejsze sktadniki
cenotworcze. W przeciwnym wypadku wyjasnienia beda mialy jedynie charakter iluzorycznych i nie bedg
stanowity wyjasnienia elementow oferty, majgcych wptyw na wysokos¢ cen”. Konsekwencjg ztozenia takich
‘wyjasnien” powinno de facto by¢ uznanie ich za w ogdle nieztozone (tak: KIO/2498/10; KIO 2712/12 czy KIO
2031/12).

- Odrzucenie w Pakiecie nr 5 oferty Wykonawcy ELEKTRO-OXIGEN POLSKA Sp. z o.0. ul. towicka 50/15, 02-
531 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych - tre$¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wezwat wykonawce w dniu 28.04.2016 r. zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy

Pzp. do uzupetnienia oferty o probki asortymentu oferowanego w Pakiecie nr 5 pozycja 1. W wyznaczonym
terminie Wykonawca nie uzupeinit oferty o ww. probki. W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 7 oferty Wykonawcy Plus Sp. z 0.0. Sonologistic Sp. Kom. ul. Kresowa 7a/10, 22-400
Zamosc¢, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych - tres¢ oferty nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca w Pakiecie nr 7 w pozycji 1 zaoferowat wyréb o nr katalogowym ACO01-

101.M wytworcy Micro Tech. Na podstawie zlozonej probki, Zamawiajgcy stwierdzit, ze oferowany wyrob nie
spetnia swojej funkgcji: tasSma mocujgca ustnik po wyjeciu z opakowania jest sklejona i wymaga rozdzielenia, w
trakcie uzytkowania klei sie.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 7 oferty Wykonawcy ELEKTRO-OXIGEN POLSKA Sp. z o.0. ul. towicka 50/15, 02-
531 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych - tre$¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikagji istotnych warunkow zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wezwat wykonawce w dniu 28.04.2016 r. zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy

Pzp. do uzupetnienia oferty o materiaty informacyjne i probki asortymentu oferowanego w Pakiecie nr 7 pozycja 1,
nr katalogowy PTB-Y0O-02. W wyznaczonym terminie Wykonawca ztozyt pismo z informacjg w zakresie Pakietu
nr 7 pozycja 1: ,Informuje, iz w ztozonych materiatach informacyjnych (str. 20) dotyczacych zaoferowanych w tym
pakiecie wyrobow wystgpita omytka w numerach katalogowych. Do pisma zatgczam prawidiowg strone
katalogowa, oraz poprawiona strone oferty.”. Zamawiajgcy stwierdzit, ze przy zlozonym pismie brak jest
wskazanego dokumentu oraz wymaganych prébek, Wykonawca nie uzupetnit oferty o ww. dokumenty i prébki. W



zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu. W dalszej czesci pisma Wykonawca informuje ,Bfednie
wpisatem numer katalogowy oferowanego wyrobu do formularza cenowego. Prawidtowy numer katalogowy
oferowanego wyrobu to PTB-YO-Y2. .... Poprawny numer katalogowy dotyczacy produktu znajduje sie na stronie
katalogowej oraz na etykiecie produktu. Btedny natomiast w tabeli cenowej.” Ztozone w ofercie materiaty
informacyjne na produkt o nr katalogowym PTB-YO-Y2 nie potwierdzajg, ze produkt ten spetnia wszystkie
wymagania okreslone przez Zamawiajgcego w Zatgczniku nr 1 do SIWZ.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 7 oferty Wykonawcy HAMMERMED MEDICAL POLSKA Spétka z 0.0., Spotka
komandytowa 90-032 to6dz, ul. Kopcinskiego 69/71, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych - tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikaciji istotnych warunkow zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wezwat wykonawce w dniu 28.04.2016 r. zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy

Pzp. do uzupetnienia oferty o materialy informacyjne. Uzupetnione materiaty informacyjne miaty potwierdzi¢
wymog stawiany przez Zamawiajgcego w Zatgczniku nr 1 do SIWZ, tj. czy w zaoferowanym ustniku tasma
mocujgca wykonana jest z silikonu. Ztozone przez Wykonawce wyjasnienia nie potwierdzity, ze zaoferowany
wyréb spetia wymagania okreslone przez Zamawiajgcego w SIWZ.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 12 oferty Wykonawcy Olympus Polska Sp. z 0.0. ul. Suwak 3, 02-676 Warszawa, na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych - tres¢ oferty nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Pakiecie nr 12, pozycja 1 wymagat wyrobu w ,nabojach” jednorazowych.

Wykonawca zaoferowat wyréb o nr katalogowym E6020294 (Sterimark) w buteleczkach. Zaoferowany wyrob nie
spetnia wymagarn okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 15 oferty Wykonawcy Dr Piktel Medic@! Systems Sp. z o.0. ul. T. Czackiego 2/2, 15-
268 Biatystok, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych - tres¢ oferty nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Pakiecie nr 15 wymagat protezy diugosci w zakresie od 10 do 23 cm.

Wykonawca zaoferowat wyréb o nr katalogowym EK****FNT2 , dlugos¢ (cm): 10, 12, 14, 15, 16, 20. Zaoferowany
wyrdb nie spetnia wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 18 oferty Wykonawcy LENCOMM Trade International E. Lenczowska-Tomczak
Spotka jawna 01-919 Warszawa, ul. Wélczynska 133, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zamowien
publicznych - tre$¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikaciji istotnych warunkow zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Pakiecie nr 18 w pozycji 1 wymagat testow urazowych mokrych, w

pozycji 2 wymagat testow urazowych suchych. Wykonawca zaoferowat w Pakiecie nr 18 w pozycji 1 i 2 testy
urazowe suche, nr katalogowy GH230391. Zaoferowany wyrob w Pakiecie nr 18 w pozycji 1 nie spetnia wymagan
okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.

- Odrzucenie w Pakiecie nr 19 oferty Wykonawcy Aesculap Chifa Sp. z 0.0. 64-300 Nowy Tomysl, ul. Tysigclecia
14- na podstawie artykutu 89 ust. 1 pkt. 4 ustawy Prawo zamoéwien Publicznych (Dz.U. z 2015r. poz. 2164) —
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy wystgpit na podstawie art. 90 ust. 1 Pzp do Wykonawcy w dn. 28.04.2016

r. z pismem o wyjasnienie czy ztozona oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia w
zakresie Pakietu nr 19. Wykonawca pismem z dnia 28.04.2016 r. oswiadczyt, iz w wyniku btedu w obliczeniu ceny
wyrobu oferowanego w zakresie Pakietu nr 19 cena zaoferowana przez Wykonawce jest razgco niska w stosunku

do przedmiotu zamdwienia.

5. Informacja o uniewaznionych pakietach:
W Pakiecie nr 20, 21, 23 postepowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy Prawo

zamowien publicznych — nie ztozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu. Brak ofert.



W Pakiecie nr 15 postgpowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy Prawo
zamowien publicznych — nie ztozono zadnej oferty niepodiegajacej odrzuceniu. Do Pakietu nr 15 wplyneta jedna
oferta podlegajgca odrzuceniu.

W Pakiecie nr 19 postgpowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy Prawo
zamowien publicznych — nie zlozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu. Do Pakietu nr 19 wplyneta jedna

oferta podlegajgca odrzuceniu.

6. Informacja o terminie, po ktérego uplywie umowa w sprawie zamoéwienia publicznego moze byé
zawarta:

Przewidywany termin podpisania umowy: 19.05.2016 r. .
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