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Numer pisma: DA.ZP.242.35.15.2018
Wszyscy
zainteresowani Wykonawcy

Dotyczy: postepowania przetargowego w trybie przetargu nieograniczonego na zakup
urzadzeni medycznych oraz sondy USG do echokardiografu SSA-660A Xario wytworcy Toshiba,
znak postepowania DA.ZP.242.35.2018.

Zamawiajacy Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewddzki Szpital Zespolony
im. Jedrzeja Sniadeckiego w Biatymstoku dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 z pozn. zm.) informuje o
wyniku postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na
zakup urzadzen medycznych oraz sondy USG do echokardiografu SSA-660A Xario wytworcy
Toshiba.

1. Wybér najkorzystniejszej oferty:

Pakiet nr 2:
Przedsigbiorstwo Zaopatrzenia Lecznictwa Cezal Lublin Sp. z o. o., Al. Spéldzielczosci Pracy
38, 20-147 Lublin :

Pakiet nr 3:
PROMED Spétka Akcyjna, ul. Dziatkowa 56, 02-234 Warszawa

Pakiet nr 5:
Media-Med. Sp. z 0. 0., ul. Promienistych 7, 31-481 Krakéw

Pakiet nr 6:
BIALMED Sp. z o0.0., ul. Marii Konopnickiej 11a 12-230 Biata Piska

Pakiet nr 7:
TMS Sp. z 0. 0., ul. Wiertnicza 84, 02-952 Warszawa

Uzasadnienie wyboru oferty w Pakietach nr: 2, 3, 5, 6, 7:

Oferta najkorzystniejsza zostata wybrana na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z p6zn. zm.) ti. na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia: cena — 60%, Okres gwarancji — 30 %,
termin realizacji zaméwienia - 10%.




2. Streszczenie i poréwnanie ztozonych ofert w poszczegéinych pakietach:

a) do Pakietu nr 2 wplyneta jedna oferta:
Oferta nr 4 - Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Lecznictwa Cezal Lublin Sp. z 0. 0., Al. Solidarnosci Pracy 38,
20-147 Lublin uzyskata tgczng ilo$¢ punktdw — 100 pkt., w tym: w kryterium cena - 60 pkt. , w kryterium
»Okres gwarancji” — 30 pkt. i w kryterium ,,termin realizacji zamowienia” - 10 pkt.

Cena: 11 880,00zt Okres gwarancji - 36 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 7 dni kalendarzowych

b) do Pakietu nr 3 wptynety dwie oferty:
» Oferta nr 4 - Przedsigbiorstwo Zaopatrzenia Leczniciwa Cezal Lublin Sp. z o. o., Al. Solidarnosci
Pracy 38, 20-147 Lublin uzyskata tgcznq ilo$¢ punktdw - 92,50 pkt., w tym: w kryterium cena - 60 pkt.

. W kryterium ,,okres gwarancji” - 22,50 pkt. i w kryterium ,termin realizacji zamdéwienia” - 10 pkt.

Cena: 16 551,22zt Okres gwarancji - 36 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 7 dni kalendarzowych

» Oferta nr 7 - PROMED $.A,, ul. Dziatkowa 56, 02-234 Warszawa uzyskata tgczng ilo$é punktdw —
96,76 pkt., w tym: w kryterium cena - 56,76 pkt. , w kryterium ,,okres gwarancji” — 30 pkt. i w kryterium
wtermin realizacji zamdwienia” - 10 pkt.

Cena: 17 496,00 zt Okres gwarancji - 48 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 7 dni kalendarzowych

c) do Pakietu nr 5 wplyneta jedna oferta:
Oferta nr 1 - Media-Med. Sp. z 0. 0., ul. Promienistych 7, 31-481 Krakéw uzyskata tgczng ilosé punktéw
- 100 pkt., w tym: w kryterium cena - 60 pkt. , w kryterium ,,okres gwarancji” — 30 pkt. i w kryterium
wfermin realizacji zamoéwienia” - 10 pkt.

Cena: 21 924,00 zt Okres gwaranciji - 36 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 42 dni kalendarzowych

d) do Pakietu nr 6 wptynety dwie oferty:

> Oferta nr 4 - Przedsiebiorstwo Zaopatrzenia Lecznictwa Cezal Lublin Sp. z o. o., Al. Solidarnoéci
Pracy 38, 20-147 Lublin uzyskata tgczng ilos¢ punktdw — 83,16 pkt., w tym: w kryterium cena - 50,66
pkt. . w kryterium ,,okres gwaranciji” - 22,50 pkt. i w kryterium ,,termin realizacji zaméwienia™ - 10 pkt.

Cena: 12130,56 zt Okres gwarancji - 36 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 7 dni kalendarzowych

> Oferta nr 5 - BIALMED $p. z o.0., ul. Konopnickiej 11a, 12-230 Biata Piska uzyskata tgczng ilosé
punktow - 100 pkt., w tym: w kryterium cena - 60 pkt. , w kryterium ,,okres gwarancji” — 30 pkt. i w
kryterium ,,termin realizacji zamdwienia” - 10 pkt.

Cena: 10 241,64 zt Okres gwarancji - 48 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 7 dni kalendarzowych

e) do Pakietu nr 7 wptynetly dwie oferty:
> Oferta nr 7 - VIKI-MED. ul. Topolowa 7/1, 40-167 Katowice - oferta odrzucona

Cena: 19 000,00zt Okres gwarancji — 24 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 14 dni kalendarzowych



> Ofertanré - TMS Sp. z 0.0., ul. Wiertnicza 84, 02-952 Warszawa uzyskata tgczng ilosé punktéw — 100
pkt., w tym: w kryterium cena - 60 pkt. , w kryterium ,,okres gwaranciji” — 30 pkt. i w kryterium ,,termin
realizacji zamdwienia” - 10 pkt.

Cena: 29 916,00 zt Okres gwarancji — 25 miesiecy Termin realizacji zaméwienia - 7 dni kalendarzowych

3. Informacja o Wykonawcach wykluczonych z postepowania:
W prowadzonym postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

4. Informacja o odrzuconych ofertach z postepowania:

a) Oferta Wykonawcy INFORMER MED. Sp. z o.0., ul. Winogrady 118, 61-626 Poznan zostata
odrzucona w Pakiecie nr 4 na podstawie art. 89 ust. 2) ustawy Pzp — tre$¢ oferty nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zaoferowat w Pakiecie nr 4 urzadzenie o parametrze nie zgodnym z wymaganym w
specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Zamawiajacy w SIWZ wymagat wymiary urzgdzenia
70x30x20cm +/- 20 %. Wykonawca zaoferowat urzagdzenie o wymiarach 62 x 26 x 25 cm. Wysokosé
zaoferowanego urzgdzenia nie miesci sie w wymiarach wymaganych przez Zamawiajgcego. W
zwigzku z powyzszym tres¢ oferty nie odpowiada tresci SIWZ i ztozona oferta podlega odrzuceniu.

b) Odrzucenie oferty w Pakiecie nr 7 Wykonawcy VIKI-MED Sp. z o.0., ul. Topolowa 7/1, 40-167
Katowice — na podstawie art. 90 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2015 r, poz. 2164 z pézn. zm.) t. zamawiajacy odrzuca oferte
wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjasnieri wraz ze
ztozonymi dowodami potwierdza, ze oferta zawiera razaco niska cene lub koszt w stosunku
do przedmiotu zamoéwienia.

Uzasadnienie odrzucenia oferty: Zamawiajgcy zwrocit sie do Wykonawcy VIKI-MED Sp. z 0.0., ul.
Topolowa 7/1, 40-167 Katowice - pismem z dnia 20.06.2018 r. na podstawie art. 90 ust. 1 i 1a ustawy
p.z.p. zwrdcit sie o udzielenie wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny oferty w Pakiecie nr 7, w
tym ztozenie dowodoéw, dotyczgcych elementow oferty majgcych wptyw na wysoko$é ceny w zakresie
Pakietu nr 7. Wykonawca dnia 20.06.2018 r. udzielit wyjasnien, lecz bez przedstawienia dowodow. W
zwigzku z tym, iz Wykonawca przedtozyt pismo zawierajgce wylgcznie twierdzenia niepoparte
zadnymi dowodami, Zamawiajacy wskazuje, ze:

1) Ciezar dowodu w zakresie wykazania, ze cena lub koszt nie sg razgco niskie spoczywa na
wykonawcy, zgodnie z art. 90 ust. 2 p.z.p., zatem wykonawca w ramach sktadanych wyjasnien winien
przedtozy¢ dowody, ktére w jego ocenie uzasadniajg przyjetg wycene przedmiotu zamoéwienia, zas
zamawiajgcemu pozwolg zweryfikowa¢ wiarygodnosé i zasadnos$¢ przedtozonych wyjasnien co do
sposobu kalkulacji ceny. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, iz wykaza¢ oznacza co$ wiecej, anizeli
jedynie wyjasni¢c - dla skutecznego wykazania nie wystarcza same deklaracje i twierdzenia,
wykonawca jest zobowigzany nie tylko wyliczy¢, ale takze udowodni¢, czy choéby przekonujgco
uprawdopodobni¢ wysoko$¢ kosztéw skalkulowanych w cenie oferty (Wyrok Krajowej lzby
Odwotawczej z dnia 17 stycznia 2018 r. o sygn. akt KIO 23/18);

2) Z brzmienia przepisu art. 90 ust. 1 p.z.p. wynika, ze Zamawiajgcy zwraca sie nie tylko o udzielenie
wyjasnien, ale w tym takze o ztozenie dowodéw. Natomiast a wykonawcy cigzy obowigzek wykazania,
ze oferta nie zawiera ceny razgco niskiej (art. 90 ust. 2 p.z.p.). Przepisy p.z.p. wprost naktadajg na
wykonawce, ktory zostat wezwany do ztozenia wyjasnien, obowigzek wykazania, ze ztozona przez
niego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze wykazaé, oznacza,
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co$ wigcej, anizeli jedynie wyjasni¢. Dla owego "wykazania" czesto nie wystarczg same deklaracje i
twierdzenia. Wykonawca jest zobowigzany nie tylko wyjasni¢, ale takze udowodni¢, czy chocby
uprawdopodobni¢ wysoko$¢ kosztéw skalkulowanych w cenie oferty. Co wystarczy dla owego
"wykazania", to bedzie zalezato w szczegélnosci od rodzajow kosztéw, dokumentéw zatgczonych do
samej oferty, czy uwarunkowan rynkowych i innych zindywidualizowanych okolicznosci.

Z samego brzmienia przepiséw art. 90 ust. 1 i ust. 3 p.z.p. wynika, ze wykonawca jest zobowigzany do
ztozenia wyjasnien popartych dowodami. Nie bedg zatem spetnia¢ przestanki "wykazania" gotostowne,
niczym nie poparte twierdzenia (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14 kwietnia 2015 r. o sygn.
KIO 637/15)

3) Zgodnie z art. 90 ust. 3 p.z.p. brak wyjasnien razaco niskiej ceny skutkuje odrzuceniem oferty.
Oswiadczenie wykonawcy, ze zaoferowana przez niego cena jest ceng ryczattowg i uwzglednia
wykonanie przedmiotu zaméwienia - nie stanowi zadnych wyjasnien. Istotg wyjasnien jest rozwianie
watpliwosci co do pewnych okolicznosci: w przypadku wyjasnien odnoscie ewentualnosci
zaoferowania razaco niskiej ceny - przedstawienie przekonujgcej argumentacji, przytoczenie
zobiektywizowanych przestanek pozwalajgcych na skalkulowanie ceny na niskim poziomie,
wykazanie, ze cene skalkulowano prawidtowo, w sposob uwzgledniajgcy wszystkie istotne czynniki,
wreszcie - zatgczenie dowodow.

Samo oswiadczenie wykonawcy, ze cene obliczono prawidiowo, nie mozna uznaé za tozsame ze
ztozeniem wyjasnien (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 23 czerwca 2017 r. o sygn. KIO
1169/17; KIO 1170/17).

5. Informacja o uniewaznionych pakietach.

a) Postepowanie zostaje uniewaznione w pakiecie nr 1 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy
Prawo zamowien publicznych — nie zlozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu. Brak
ofert.

b) Postepowanie zostaje uniewaznione w pakiecie nr 4 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy
Prawo zaméwien publicznych — nie ztozono zadnej oferty niepodlegajgcej odrzuceniu. Wptyneta
jedna oferta podlegajgca odrzuceniu.

6. Informacja o terminie zawarciu umow:
Przewidywany termin podpisania umow — 19.07.2018r.

Z up. Dyrektora
Gtéwny Specjafista ds. Analiz

mgr Joanna reba-Stoma



